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LA ESPADA-SABLE PUERTO-SEGURO Y SUS VARIANTES DE OFICIAL
amt

En 1907 Alfonso Xlll, rey desde su nacimiento, contaba con 21 afios de edady lleva
cinco como Rey de Espafia. En la celebracion de sus esponsales, el 31 de188¢o de
sufrié el conocido atentado en el que destacé la actitud valerosamdglés de Puerto
Seguro, que se consideré merecedora de una Cruz con distintivo rojo. Elsmdequé
Puerto Seguro tenia 36 afios y llevaba cinco promocionando su-sapélain haber
conseguido del Ejército & que la consabida Cruz pensionada, muy poco para este
futuro Grande Espafia que gozaba de la amistad personal del monarca.

Esto hace explicable la aprobacion reglamentanie ‘caracter provisionélde
un modelo de espada para el Arma de Caballeria, algo insélito que noialzedéa
razon que la de forzar un ensayo de la misma mediante la adquisiciés 8600
ejemplares cuya fabricacion habia contratado Carvajal en Alemania.

La intromision real también se percibe en el Reglamento de unifadnpara el
Arma de Caballeria del afio 1909. Las experiencias con la esphlgaPuert®eguro
estaban en sus comienzos, no podia figurar como reglamentaria, geedarimn modelo
indefinido “a declarar reglamentario” hacia incierta la adopcidérPderteSeguro. La
solucion fue exponer en su presentacion, ultimo parrafo (CL n°26@ropio tiempo
S.M. se ha servido disponer que no se comprenda en este Reglamento cuanto se
relaciona con los efectos de montura y los de equipo en ensayo, hasta tanto no se
terminen las experiencias que estan practicando los regimientos de Calialler
imponiendo en el Reglamento, como sables a utilizar por Jefes wl&digi por la
Tropa ‘el declarado reglamentario para el arfjague en aguel momento eran los
PuerteSeguro. No figuraban asi en la Coleccion Legislativa, pero si eardd Qificial
del Ministerio de la Guerra.

No digamos ya lo que supone declarar reglamentaci@s Caracter provisiondlunas
armas que debian ser adquiridas por sus usuarios. Disposicionestim egigpodian
aparecer en la Coleccion Legislativa, no cabia fijar un plazogpaealquisicion. Los
Oficiales de Caballeria irian haciéndose con el modelo paraapliobado en 1908, que
no dejaba de ser el referido en el Reglamento de 1909, y los Ofidaleganteria
harian lo mismo con el modelo aprobado para ellos en 1909. El sable g d@ic
Infanteria llevaba afios constituyendo un arma meramente testimaaniétniola en uso
tan solo por constituir complemento obligado del uniforme.

Ahora bien ¢Es lo correcto denominar Md. 1908 el de Oficiales de &aball
Md. 1909 el de Oficiales de Infanteria? Las RR.OO de 1908 y 1909 aprobamsio est
modelos no figuran en la Coleccion Legislativa, y en los Reglamentos e3e auitan
estas armas se las resefia simplemente como “FREgtoo”, sin nominacion como
modelos adoptados en determinada fecha. Asi ocurre en el de EstadoGdagoal
(23.9.1908), en los del Cuerpo de Carabineros (31.1.1912 y 26.10.1926), y en el general
de 16 de diciembre de 1926.

Tampoco en las RR.OO en que figuran provisionalmente aprobados estos
modelos se incluye descripcién de los mismos, sus caracterfsita® encontrarse en
las patentes obtenidas por su inventor, a las que ya me referi efinlbfacilitando

! 32 parte no prevista inicialmente, que aspiraspareder a cuantos han tenido la amabilidad de imecer
saber su discrepancia acerca de lo expuesto éhdabte los modelos de Oficial de la espastble
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los datos necesarios para su localizacion. Es de esperar figuoeitodesn ellas los
modelos contratados por Carvajal en Alemania, que fueron varios seguiuse de
las resefias que figuran en esta produccion a diferencia de zadaan Toledo, en que
solo aparece la marca de esta Fabrica..

En los fabricados en Toledo, definir como Md. 1909 los ejemplares del de
Oficial de Infanteria también deberia ser “provisional”, hastatatarbos iguales al
patentado por Carvajal aquel afio, pero el modelo de Oficiales de eCi@balb se
ofrece nds que la “variante de Oficial” del adoptado definitivamente como Md. 1918
para tropas de Caballeria, y en mi opinion, definirlo Md. 1908 no supone ventaja
alguna, ya que como todos los modelos de Oficial, sus dimensiones no son @niforme
como no lo fue su produccién, con distintos acabados. La marca de la Fabridedde T
o de otras fabricas distintas a ésta es lo Unico que en defipéiwaite diferenciar
producidos para tropa de los de Oficial.

En cuanto a la discutible originalidad de la espsaldle Puert®eguro se ha hablado
mucho, pero este es un tema que no despierta mi interés. En la-ssipladBuerto
Seguro la originalidad me parece insustancial. ¢Variaria en algcsteuia? ¢ Pudo
hacer variar la Historia? Creo que no.
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