PRIVILEGIOS Y PATENTES

No abundan las armas espafiolas en que figuratadarexpresion “PRIVILEGIO”,
indicativa de constituir lo que en su momento fuasiderado, por su inventor,
merecedor del desembolso que suponia la obteneidimal feal cédula de privilegit
que habia de permitir, durante un determinado ndirder afios, la exclusiva de su
fabricacion.
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La primera medida de proteccion especifica delntore fue adoptada en Espafia por
Carlos 1lI, que en real cédula de 29 de noviemlerel @76, disponia la concesion de
“titulos de privilegié a quienes inventaran o introdujeran en Espafasydominios,

maquinas o artefactos desconocidos alli. Se asprab ello fomentar la creacion de



nuevas industrias, mas que suponer un reconocionmtla propiedad del inventor
sobre sus logros. El “titulo de privilegio” faclit para una explotacion exclusiva,
durante determinado espacio de tiempo.

A esta primera medida, cuyos hipotéticos resutadoel campo del armamento
portétil desconozco, siguid la ley de 2 de octudeel820, inspirada en la francesa de
1791. En ella se reconocia el derecho de propigghdnventor sobre su obra, al
exponer, en su 1° Articulotddo el que invente, perfeccione o introduzca warmaa de
la industria tiene derecho a su propiedad, poriefipo y bajo las condiciones que esta
ley sefiald Los titulos a conceder se definiapeftificados de invencidn pero la
derogacion de esta ley el mismo afio de su puestsigemcia, hace dudosa su
aplicacion.

Por real decreto de 27 de marzo de 1826, Ferndhdeconocié nuevamente la
propiedad del inventor sobre sus realizacioneshien regresé a la expresion de
“privilegio” en las reales cédulas a obtener parilteresados, cédulas “de privilegio”
gue podian ser “de invencidn” caso de tratarselgte rauevo, o “de introduccion”, de
ser algo conocido en el extranjero pero no exptotd Espafia hasta aquel momento.
En el primer caso, la exclusiva de su fabricaciddia solicitarse por un plazo maximo
de quince afios, mientras que en el segundo, seiaeg@ginco anos.

Este real decreto se mantuvo en vigor por masraeienta afos, incorporando durante
este periodo de tiempo, una serie de disposicimmesplementarias para aclarar
conceptos y establecer requisitos, como la R.(Q27dé.1829, que precisaba como los
“privilegios de introduccién”, existian para progegroductos de fabricacion nacional,
y no para amparar los importados, o la R.O. de.184D, estableciendo la acreditacion
de puesta en practica del privilegien‘el término de un afio y un ti&s evidente que
para la Administracion, lo basico no habia de sepdrcepcion de los derechos de
expedicion de las reales cédulas, que en el casasdie “invencidon” aumentaban en
proporcion al numero de afios solicitados, sino gueroducto “privilegiado” se
fabricase en Espafia, fomentando su industria.

Un inventor residente fuera de Espafia, podia ebteeal cédula de privilegio”
por alguno de sus productos, pero de no organizdalsricacion aqui en el plazo
previsto, ya fuera instalando una fabrica o coresath licencia a un fabricante
nacional, perdia sus derechos. Un inventor que iemitobtener “privilegio de
invencion” por sus productos, no podia legalmeniitare se fabricasen aqui sin su
licencia, o que otro obtuviese “privilegio de irtuecion” por ellos. Légicamente, la
puesta en fabricacion en Espafia de algun prodsatosolicitud de “privilegio”,
invalidaba el intento de quien seguidamente, pdiea “privilegiarlo”.

El nimero de privilegios solicitados durante loscoenta afios de vigencia del real
decreto de 27 de marzo de 1826, fue de 5.009,ahgemte incrementado por la
duplicidad, en la numeraciéon de algin expediente € refieran a armamento portatil
0 armeria, tan solo figuran seis solicitados emtagzo de 1826 y abril de 1852, entre
esta ultima fecha y julio de 1878, fueron 128 lokcgados, 52 por espafoles y 76 por
inventores de otras nacionalidades. Tan sélo daeifurelativos a armas blancas.

Con la ley de patentes de 30 de junio de 1878Jifinda solicitud de cédulas de
“privilegio” iniciandose la de titulos de “pateniesi bien la anterior terminologia estaba
tan enraizada que, hasta finales del siglo, lafieesie “privilegio” o “privilegiado” se
mantuvo vigente en el lenguaje comun, como sinérmpatente” o “patentado”.



La nueva ley, Unicamente hacia referencia a ladefppes de invencion”,
introduciendo el concepto dendvedad absoluta definida como o que no es
conocido ni se halla establecido o practicado ea @ominios espafoles ni en el
extranjerd. Tan solo aquello que se encontrara en estacsiinapodia ser objeto de
“patente”, no obstante, mas adelante su texto éapta duracion de las patentes para
todo aquello que no sea de propia invencion, oajuesiéndolo no sea nuevo, sera tan
s6lo de cinco afios improrrogablegor lo que de hecho se admitia la existencia de
“patentes de introduccidn”, si bien como patentsndencion con duracion limitada a
cinco anos.

La duracion de las patentes de invencion se figb&0 afios improrrogables,
supeditada su validez al abono de una cuota anpEdgresiva, a la puesta en practica
de la patente en los dominios espafioles en el plazios afos y, al mantenimiento de
esta produccién de forma continuada o sin lapspergues a un afio y un dia. En los
dos ultimos casos podia solicitarse una prorrogasa@ls meses, alegando razones
justificadas.

Otros puntos de interés eran, el texto que enchhdpao titulo de patente, que rezaba
“Patente de Invencion sin la garantia del Gobiernaceanto a novedad, conveniencia
o utilidad del objeto sobre el que re€aeel texto del Art. 52° del Titulo 9°, indicando
“la accion para perseguir el delito de usurpaciomsto y castigado en este titulo,
no podra ejercerse por el Ministerio publico sino wrtud de la denuncia de la parte
agraviadd.

Al Gobierno no competia comprobar que una patsoiteitada pudiera vulnerar
los derechos de otra en vigor, ni garantizar queretiucto patentado, aportara la
ventaja que pretendia su inventor, ni procederaaniienes no respetaran los derechos
a que daba una patente sin la denuncia previa i@@ ge considerara victima de su
usurpacion.

Esto hacia necesario facilitar informacién sobsefdatentes concedidas, por lo que la
nueva ley establecia la publicacion trimestrallaeBazeta de Madrid, de las concedidas
en este plazocbn expresion clara del objeto sobre el que retadsi se hizo hasta
adherirse Espafia al Convenio internacional pargrtaeccion de la propiedad
industrial, firmado en Paris el 20 de marzo de 18&3poniendo la publicacion
periodica de una hoja oficial con la relacién deeptes concedidas, si bien no fue hasta
el aflo 1886 que se decreto la creacion del Bofiitial de la Propiedad Intelectual e
Industrial, que a partir del aflo 1904 paso a seluswamente Boletin Oficial de la
Propiedad Industrial (B.O.P.1.).

Con anterioridad, en fecha 16 de mayo de 1902cé dna nueva ley sobre patentes
revisando la anterior, definiéndose en ella, ya sibterfugios, las “patentes de
introduccién”, a obtener sobre resultados que nmaceran explotacion nacional ni

contaran con patente espafiola, y los “certificadi®sadicion”, que podia obtener el
poseedor de una patente de invencion, modificar@olajordndola en algun aspecto.

El inventor que patentara algo fuera de EspaBapdia de un afio de plazo para
solicitar patente espafiola, transcurrido éste goigtla podia solicitar aqui una patente
de introduccion sobre su invento. La puesta entipgaade lo patentado, debia
acreditarse en un plazferior a tres afilo§ aquellos que no contaran con medios para
conseguirlo en este plazo, podian prorrogarlo nméelial anuncio publico de que se
estaba en disposicion de conceder licencia, a daisolicitase.



Algunos inventores fordneos no tenian intenciénind¢alarse en Espafia, ni
deseaban conceder licencias, a lo que aspirabalamedth obtencién de patentes aqui,
era a retrasar por el mayor tiempo posible, elianéte una producciéon nacional que
compitiera con la que fabricaban en el extranjero.

Un real decreto ley de 26 de julio de 1920 solarePtopiedad Industrial,
revisado en 1930, dio paso al denominado “Estatniboe la Propiedad Industrial”’, base
de la legislacién que al respecto se aplico entatd.
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